Effektivitdt von Strafverfahren im Bereich der einfachen
und mittleren Kriminalitit nach geltendem Recht

{zu Lemke/Rothstein-Schubert, ZRP 1997, 488)

Der Beitrag, mitverfat von einem Ministerialdirigenten aus dem
brandenburgischen Justizministerium, kann, soweit er sich mit den
Moglichkeiten der Anwendung des Beschleunigten Verfahrens
(§§ 417 ff. StPO} namentlich 1 diesem Bundesland beschifrigr, von
mir als dortigem Strafrechtslehrer nicht unkommentiert bleiben.

Weil die personelle Verstirkung der Gerichte und Strafverfol-
gungsbehorden .auf nicht mehr absehbare Zeit ausgeschlossen
scheint* {S. 488}, wird .das beharrliche Dringen der Landesjustiz-
verwaltung auf Durchfihrung Beschleunigrer Verfahren® ¢S, 4913,
obwohl .vom Staatsanwalt und vom Strafrichter ... beinahe bei je-
der Diskussion ... zu diskreditieren™ versuchr ¢S. 490), einer .grund-
legenden und nachdrucklichen Forderung* unterzogen {S. 490, Ei-
nige Passagen sind es wert, genau gelesen zu werden:

Das Beschleunigte Verfahren hat nach Lemke/Rothstein-Schubert
den Charakrer eines , Konsensualverfahrens™: Denn der Beschuldigre
werde ,zwar nicht gefragt, ob er anstelle des Beschleunigten Verfah-
rens lieber das gewohnliche Strafverfahren wihlen wurde™ (S. 4911
Er brauche dafir aber nur auf cine Verteidigungsmoglhichkeit — ein
trihes. strafmilderndes Gestindnis — zu verzichten: ..Sein einfaches
Schweigen auf den Schuldvorwurf oder sein Bestreiten durfte schon
dazu fihren, daR die Beweislage nicht mehr klar und das Verfahren
also nicht mehr zur sofortigen Verhandlung geeigner ist.* Freilich
sollen vorher .die Chancen dieser Verfahrensart fiir ihn klargemacht
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werden® (S. 490): Wesentliche Bedeutung habe, ,daf insbesondere
bei Heranwachsenden und Jungerwachsenen ... ihre Mitarbeit an
der Aufarbeitung der Straftat eingefordert wird und thnen (die} an-
deren Maglichkeiten der Strafverfolgungsbehorden bis hin zur Bean-
tragung eines Haftbefehls verdeutlicht werden™, um so ihre Konsens-
geneigeheit zu erreichen.

MifSlich nur .ein nicht verdientes MifStrauen des Gesctzgebers in
den rechtsstaatlich einwandfreien Ablauf eines strafprozessualen
Konsensualverfahrens® {S. 4911 Gem. § 418 IV $tPO ist, wenn eine
Freiheitsstrafe von mehr als einem halben Jahr zu erwarten ist, die
Bestellung eines Pflichtverteidigers notwendig. Dies gilt es zu verhin-
dern: ..Zu beobachren ist dabel, daf8 die Staarsanwalrschaft in diesen
Fallen ankiindigt, nicht so sehir das stets angemessene, sondern eher
das gerade noch angemessene, aber insoweit zweckmaRige Strafmafl
von hochstens sechs Monaten Fretheirsstrafe zu beantragen™ (5.
491}, Somit bewirke .diese Regelung ... keinen Gewinn an Rechrs-
staatlichkeit®. Dem ist tbrigens insbesondere dann zuzusummen,
sollte richtig sein, was von Angehorigen der hiesigen Justiz gelegent-
lich hinter vorgehaltener Hand geduBert wird: Es soll vorkommen,
daR ~ man beachte den verunglickten Wortlaut des § 418 IV StPO -
zunichst von niemandem eine hohere Strafe erwartet wird, sich in
der {beschleunigten} Hauptverhandlung dann diese Erwartung — be-
stimmt uberraschend — als falsch erweist, und nunmehr doch eine
hohere Strafe ohne Verteidigermitwirkung verhingt wird. Im laut
Vorwort ,strikt praxisbezogenen® Heidelberger Kommentar zur
StPO), bearbeitet maflgeblich von einigen Autoren aus der Branden-
burger Justizverwaltung, darunter Lesmke, schreibt Kreb! dazu sybil-
linisch: ,Kommt es ohne Mitwirkung eines Verteidigers zu einer
Freiheitsstrafe von mindestens sechs Monaten, hat das Urteil zo-
nichst Bestand, ist aber nach Einlegung von Rechtsmiteln neu zu
verhandeln® (§ 418 Rdnr. 8},

Erfullt sich die Forderung von Lemke/Rothstein-Schubert, dafl die
notwendige Verteidigung im Beschleunigten Verfahren | de lege fe-
renda ... noch einmal Gberpruft werden™ muf8 {S. 491), damir die
Staatsanwaltschaft nicht mehr das Gesetz zu umgehen braucht, stin-
de jedenfalls in Brandenburg seiner umfassenden Anwendung niches
mehr entgegen: Die Grenze von einem Jahr Fretheitsstrafe {selbst oh-
ne Strafausserzung zur Bewihrung) bewirke, daff nahezu alle Verur-
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teilungen zur Geldstrate und 1994 etwa 80 Prozent aller Verurteilun-
gen zur Freiheitsstrafe grundsitzlich geeignet gewesen waren, ... we-
sentliche Teile dieser Gesamtmenge® auch konkret (S. 4913, Beruhi-
gend unter .dem Gesichtspunkt der Gleichbehandlung der Beschul-
digten® (S. 4913, verstirkt doch die Mitteilung der Autoren, daf
»Beschleunigte Verfahren in Brandenburg im Jahre 1995 zu 30 Pro-
zent Verstofie gegen Auslandergesetze® betrafen {S. 491}, den Ein-
druck, daf jedenfalls im brandenburgisch-polnischen Grenzgebier
bislang vor allem ein bestimmtes Klientel in den Genuf dieser ,.StPO
hight* gekommen ist.

Diese Charakterisierung des Beschleunigten Verfahrens bestreiten
die Autoren auch fir die Hauptverhandlung: .,Offenbar ohne praku-
sche ... Bedenken ist die Praxis bislang mit der Beweisregelung des
§ 420 IV StPO umgegangen®, die ,,das Gegenteil* davon bewirkt ha-
be, .ein Stuck Rechrsstaat preiszugeben®™ (S. 491} Keiner der Geg-
ner dieser ... Regelung hat bislang begrinden koénnen, warum es
rechtsstaatswidrig sein konnte, wenn der Strafrichter ... den Umfang
der Beweisaufnahme selbst bestimmt, sofern die Beweislage so klar
1st, wie das Verfahren zur Eroffnung dies voraussetzt™ (S, 491}, Ich
will dies gern nochmals kurz erklaren {s. schon NJW 1994, 21931,
und mich nicht darauf beschrinken, zuriickzufragen, inwiefern denn
das Beweisantragsrecht in einem Konsensualverfahren™ storen soll-
te: Ist das Beweisantragsrecht das wichrigste Mittel des Angeklagten,
einer Beweislage entgegenzutreten, so kann es nicht mit Hinweis auf
eben diese Beweislage versagt werden. Je vermeintlich klarer die Be:
weislage, desto wichuger das formelle Beweisantragsrecht, weil na-
turgemals desto schwacher das Korrektiv der richterlichen Aufkla-
rungspflicht ist.

Lemke/Rothstem-Schubert loben, daff in den neuen Lindern
wie Brandenburg eine .grofere Beweglichkeit und Offenheit™ beste-
he, ,cingefahrene Verfahrensweisen in Frage zu stellen sowie Ande-
rungen des Strafverfahrensrechts ... umzusetzen® (5. 488). Subsu-
mieren sie hierunter auch Urtetle wie etwa das des AG Frankfurt/
Oder vom 18. 3. 1998, wo zwei Tage nach Aufdeckung des Taters
im Beschleunigten Verfahren wegen Notgung zu einer Fretheisstrafe
von einem Jahr ohne Strafaussetzung zur Bewahrung verurteilr wor-
den ist?

Professor Dr. Dr. Uwe Scheffler, Frankfurt (Oder;



